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Tribuiiale :0rdin,ai"io-:;tli Santa Maria Capua Veteiw-

tXlBemane Civile

Crissl d?M(iapresa

.IWi^S-V &024

II guidice,.ln persona ^deUa ^ott.ssa-Sinioua Di Bauso,4eeid:e:nclo''sul ricorso jper VoinQloga
deU'aecordo di ristrutti.irazione-dfii.debiti del:consumatore.di em.all'art.67 CCIX jRireseutato-1
da Poaad :Natas<aa, nell'amMto del proeedimento;unitario:a. i%~l/2Q245.

letti'gB, aitt. 67 e'SS. -del.OC.U.;

ha prommciato la seguente

SENTENZA

l.Pozzi Natascia, ha^presentato unp:iaxift'di ristruttwazione dei proiri debitt^ corredato,
daUa: refazione. :dt ^ cua .aU'art 68 co. 2 e ss. ^CII, .cliiedendon.e.]>omolopi al "Kibunale*

AI fine di poar® rimedio alia situazione di soyraindebitamento la ricorren te ha espostot

~di rivestire la.quaKfica di, consuinaftote;

:"-81 trOTarsi^BeIla ettndmone oggettwa: di ciu.aU'art. a,'cocnin,a a> lett. c del CG.%

- cfae non sussistono Ie eondizioNi soggettiive'ostative di cui agfi.artt. 69 del CC.II;

- che to cause della crisi sono da ricondursi principalmente alia debitoria generata dai
contTatti'di finanziamenta eui la: :predetta, essendo affetta da uaiNBNNihNNNirtMiNrii

1, e state eQStietta a far ricorso per far fronte alle spese medichex

•• ehe, perd^, sf fe manifestato ua perdurante sqpaiibrio ta Ie obbligaaoni a^uate ed fl
patrimonio prontamente UquidaNte per ^m ft-onte.

DaBa relazione <Iel legate incaNeato e da quella del gestore della crjsi, nonch6 dalle
:itt(egraziou documenteU depositate (efr. parere esperto'td allegati:(tel..a£i.t2.?024), emerge'
ehe Fesposizione'debitona 6 cosi compostas 'm



Tabefla 3: Oettaglio situazione debitoria

Tipologia dl
finamtamento/DeWto

Ctetatt per te retribluion»
^ grgfessi!0inlst^

fin. CreditO al consu:mo

Data
stipula Num.
/conces Contratt
sione

prestfto

Greditore

i.DOTT.SSANWS*W<&

Rata
Ammo med
ntare

debits men
site

Debit
Categoria

rewd credito

uo

:I»estiu> Delega
Qtirogafana^

^totoneiSelflititMl
Chirografarta

^- -:, -,,

t^rtBtflCTedito-tutte

02W/20
IS

07/06/20
21

;u 3/a»
20

0321599(29/12/20
11

2-A60SDUCATO;

5S8.0
I 6

10.000,1.121,018.309.
00^ 0

Priyile»Ma.;
(nibitiare

Fin. Cndito at consymo
101/07/20

31.920,1266^1 2234
(Xi' 0 I 4.00

J 3a(WO,|2SO,9[ M.7S|
-TOinuAj "--oQi—'oj -^o|

fl.OiXi^jiscwHi.MS.
€>1 0] 83^

^ftHo5MSlCBMCM''l4Jm^VQJi:n.Sl

Chln^aferto
I
^>..»»^^^"^~"-.-~""-.<

EUROCC^ PRBXTA |

4-

S -COMPASS: I

I chirograta:rio.

[ CMroc%f»»;

23 $iPA| 80 0 9,«

CMrosrsfwW]

Chlrografarto

Come attestato dal gestore nd ricorso (pagina 8),il debito residuo e pan ad € 65.9li*13» che
pesa mensilmente eon una rata media pari a € 1.019,70, cut vanno aggiunte te spese derivanti
dalla presente procedura ipotizzate in € 3.666,54, II piano depositato dall'esperto prevede il
soddisfacimento del debiti (Cfr. cfr. relazione deU'OCC allegata alia nota di deposito del
07.2.2025) secondo la seguente tabella:.

Mstruttundone del DeNtt del Conniinatore - al senst aegtl artt. 67 < ss. del U.l«s. 3M^Ol9
come modtficatO dat D.lgs* 83/2022

4. Detottl«i^i»fl> i<)ii!it»W«nih»N* I - OOTT.SSA <(
professionisti

J£rivi!s^3toamSSH!arSl
Fla. Credtto al coniumo del

02/03/20t9 (Chifografarioi
prestito Delega ChirQgrafaria

n.203876 del 07/0€^021 |
{Chjrografario)

CKSione del qumto
Chirografaria n.719169 det
11/83/2020 jChjirc^rafario)

*^NII»MARIA
CONSIGIIA

558,00

Ca:rtadia-edito-t.)tte
n.03215$954544det

2$/:12/20aj(Chirogmfariot
Rn, Creelito al ttnsumo del i 6 <FtN OOMiESTC

j BANCA SPA
Carta di credito - tutte

JCMfogra.fano]^

w.ocmi.828.1822yXX)»8.309562.A60SDUCATO

3-EU OC;OS
PREXTA

78.EX)0»22,WO« a.935.6822.344.W

r

•78,0(M%••-IZS.IW22, »«1SJSO.®4.FID(nU.IA

7B,000«868,08Z2.000XS. COMPASS 3.94S.S3

78,000»

7S,o(xm i

:M6l,71.22,oam11.189.61

179.022.2,000%813.73
7.ADVANCIA

CARTA REVOLVtNS

La proposta di composiaione della crisi prevede, dunque, il pagamento del creditore
privUegiato nella misura del 100% mentre per i creditori chirografari un soddlsfaclmento in
misura del 22%.
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11 risanamento del Sebito,^ secoodo quanto: previsto.ltal 'piano, p-evede Taecantonamento;
mensile della somma'di.e'uro 275,QO::per la duratadi sessanta mesi derwantedallo stipendto'
netto percepito :datU^stante, ^garantendo un soddNb'dei creditoffi. secon& 'la Mgtt:en:te:
ewnologia teimp^ale;

W. p spet:»:stntetlc» -conselitfamenfo debiti

Debito

Oebtti perle rMribuaont
d%fc;ji)»sEe»looisX(

p'rwnegiato_!m:oWIJar®}

fin. C fltto lit con&umo del
02^3/2019 {ChirografariQ}

Creditore

Restdwi

Dcbito

proposto

N. Rate

prcviste

presttto Delega
.Chtrc®rafaria:in.203876 del:
07/06/2021 (Qiiwgrafario)

i-oorr.SSACT

558,00 2

2.1-:AGOS
OUCATO

5SI.82:8,1S

3-EUROCQS
PREXTA

*M5M 55

554.t25,00

Prima Rata

31/94^Q2S

m^mMts

33t/D5/2(y5-

tmporto
Rata

(Vtensite

Media

i-XT5^

•3S.M

Rapporto
Rata Reddito

Olsponibite

0.49?*:

t.fm

89,<8 6,10%

^ssione del'qytoto
Chirografarta n.713l:8S del | 4 - flDITAUA
IW3/2020 (Chirografario) |

C8rtadicre(i)to-tyttfi
n.0321S99545*t del t S-COMPASS

WWSsn (Chlrografario): 1

31^/2025^ 75,<»

Pin. Credito at consume dfel
ftUf07/2:023(CNr<%rafariol

868.08, S5, :3i/05y202S :l5,80

5,12%

i,om

6.
IINIXiMESnC
BANCASPA

2.4€l,7l ss. 3yCS/2Q25 MM 3W4

^ -?'

N-:
?iF

Fabbi&c^no Piano

Totale Rate Debito

2024 2025 2026 2027 2028 2029

O.OQ!| 2.175,84-1 3J262,Sfi
IBfaliXi^^KS^^^ESa

3,262,56

E@
3.2Kt36| :%.SiaQ,81.

EE3 E@Compeosi e Sifiesr Procedyra

Totate Rat* CtebitoeSpeseProcedura 1.100^10 3.154.96 3.262,56 3,262,56 3.262,5€ 2.990,81
(teddito DttponiUte per Piano 3.3<»,00 3.30S,00 3.300,00 3.300,«» 3.3W,W 3.300,W

AltreEntrate 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Totale disponibilitA per Piano 3.300,01 3300,00 3.3(X),(» 3.300,00 3.300,00 3.3(W,00
Fabblsogno Extra reddito 2.2W.OO 145.04 37.44 37,44 37,44 309,19

:!l:t
:• f

Quaiit&^aBa Situaptoe.patrimQmaIetefln Ppza.ha-rappreseffNto dj iaon detenerfe-
beailnimoNK edi'posagedere'un tt»ic6beue naolnle Fe^steita, nella specie utt'aMtov6tftti*a>
mod. Citroen, immatricolata nel 2004 CCfe, IVedi allegato^ Carta.Cireolaziotte) nectesaria per:
iecaisi:%'IavQ ,

•^
j.



Ije cause della crisi finaoziaria, avtito riguardo atle dichiaraziom rese da1la debitrice e
riiasciate a1 gestore delta crisi, originerebbero da debiti ascrivibili alia sfera personale deila
predetta e, in particolare, allc sue condizioni di satee. Ed invero quest'ultima, risultando
affetta da un marcatQ ^^9^1 << <|^B<»^te 2s^e^airfiEfe!»a?i^wM (cfr. certificato
medico dell'jii febbraw 2022 a firma del dott. Ferdinando Gentile, specialista INpMSBhnNli^
compatibile con una *t^(Kr|hj|| ^aiNNtfa^ (cfr. relazione ^ttKNlr ASL Caserta,
Dipartimento WWSlSe^W, UOC -jTjlIllirnlUBili l|i^iN®8Stga«li) e, necessitando di
sottopoTsi a sedute <^j|Bfti|NNqaN»rsi e ritrovata in un eircolo vizioso ehe I'ha portata a creare
nuovi debit! per sopperire alte spese necessfirie per curarsi e garantirsi un dignitoso teiiiore
di vita cosi come Fiportato a pag. 9 della relazioae.

t

VOCC ha allegato un prospetto riassuntivo di venfica dei dati reddituali medi mensili e delle
spese medie mensili, stimate In ragione del valore medio delle spese pregiresse del debltore.

Tabella 4: Dat) Recidituali

Dati redditu^li

Attuate re«y)to netto niBiwite del Oebttow

Attrala reddtto nctto memrite ttei cooMiU^itf

1.466,00

0.06

Ufteriors reddtto netta menstte 0,00

Ristrutturazione del DeMtt del Consumatore - ai sensl degli artt. fi7 e ss. del D.l.gs. 14/2019
come moclitieato dat D.lgs. 83/2022

Menssflf l.466.00

U spese mensili vengono quantificate secottdo la seguente tabella:



..«IB^|yMN(!i,i|K

Oattagllo spese

Spese alimentari

Media mentilc

^ili i

Abbigljaimenta e calzatyrft

ZtXMM

«w

Ricreazione e cuKura 0,00

Canoni dilocaztone 4CNXOO

SpeseosiBttomjnlali SJ9

Utenze: $om

Spese auto-moto ® tiraspfirtl 0,00

tetefonfcellularf' 1.5,00

Computer 0,00

TalevisQri QW

AKra etettronica (ilcwisumo 0^»

Servizi sanitari ISO.W

ASsicurazionl auto (RCA e simllari) 50,00

Spese di mQbilitd per ra^iungere il posto dt lawro

Altro

BjTOTALESPESE

I

250.00

0,00

1192,00

II ©udice, esaiciunaia la docujaaentaaEone allegata dai ricorrenti, nonche la ii'elazione
partlcoteeggiata, del.gestore deN :crisi, cou decreto del 25.11.2024 l(al:Gui:si Buivia) inritava
la rieorrents e rOCC ad integrare la relazione e tt ricorsQ ai fini di valutare fainmissibilita
del piano e/o comunque dell'adozione del decreto di cui al comma i deU>art. 70, concedendo
termine perenborio dl 30 glorni per consentire Ie aUegazioni documeBktali indicate. Ie
mtegrazioni della relazione delVOCG e la eventuale modifica della proposta.

Nel prowedimento veniva endenziata la necessiti che l''0cc preeisasse te- esfgenze ia
ftwztone delle quail i flnanziamenti venivano coutratli, nonch6 specificasse se il merito
cpeditilao fosse Sta to violato e da quali finanziatori.

Il:debitore, per il. tramite: dell'esperto tocarica.to, avttto riguardo aBe cause defla debitoria,
spedficava; ewendoita mg.ra jfroMemi di wlBWISi^yVSSi sembrembbechs si siaritrwata
m un cft'cofo vizvoso e/ie Vha fwrtata a croare nuotn debiti per soppevfre aHe 'spese
necesseirmper.etimrsi egcimnttrsiun^digmtoso'teiiore: di mta, <Cfr* uote del 20.12.2024) e
•jperfarfr'cmtea cure medichesctlva mtcf (Cfr. note autorizzate del 2.1.2025):;: quattto invece
-alia nQlazione.deI merito creditizio, argomenta'TO; "essend? te sig.ra.wwnorefWlo (ilsw}
rcdcffio forcto ^ didrca ^4000^ annui) e non essendoct' vmTwMR dliproprieta da KqiwSare
e alia luce del deW gi& eontmtti avreKbe ntemito molata la ctouute fKKge.ma W^fite
ifvimnmaXor& neIKesmmnctre ta docymentazfone1 redStuale al fine del ritascio del
fmwi%iwne f (Cfic:. note del 20.12.2024),



A seguito dei ehiarimenti e deHe integrazioni rese dal debitore, con decreto emesso ai sen st
dell'art. 70 CCII (Cfi-. decreto del 14.01.2024), il giudice disponeva la puWlicazione della
proposta e del piano sul sfto del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere e la sua
eomimieazioneai creditor!, aB'esito delle quali il creditore Fi<iftalia, conlettera del 3.3.2025
(Cfr. allegata alia nQta d: deposlto del 10.3.2025), precisava ii piropriQ credito mentre il
creditore Prexta s.p.a si opponeva all'omologa dd piano (Cfr, Pozzi costituzione e
osse:tvaziom aU%ata :al:la.nota:-di depostto det iQ.l.aoas cui sijiuvia).

Nella specie, essa deduG?valinammissibllit& del piano, staute la ricorrenza del requisito
delta colpa grave e della mala fede neU'assuczione dei finanziamenti, "I'ttenendo non solo
.mancante la prova ctie. .gli: stessi sarebbero stati utillzzati per iar fi'onte agli eventi
straordinari e/o dedotti nel ricorso, anche in ragione dell'importo deUa aebitoria, ma aache
che il consumatore, nel questiDnario predisposto dal finanziatbre, avrebbe omesso di
dichiarare non solo di avere in corso altri finanziamenti, ma anGh® di essere runico
percettore di reddito airinterno del nucleo famiKare, riferendo invece: "tepresereza df UNA.
ulterwre entrctta aggtuntwa di dltro componenfe cfe! nucteojami?rare, identificato come
"rrwrita", contnbuente aUsentratee, dimt}ue, tmche dMe relative spese". La dichiarazione
mendaee riguardava anche la sifuazioneabitath'a, 3a ricorrente non segnalando di iwere in
affitto.

Infine, evideaziava I'ingiustlficata cd eccessiva falcidia del proprio credito (del 78% circa),
eIa'mancate'messaadisposizionedellQproGediira delle somme maturate a titolo di TFR e
::gia vincolate in fawredi PrextaS.pA. a garanzia detla cessione pro solvendo 3i quo:ta pari
ad un quinto deUo-stipeadiQ, relatfvo al flnanzlamento cQnGesso iDi;;fm'ore 4ella:ricorrertte.

IIdebitore, per il tramite del suo legate, presentava in data 9.9.2025 note autoriaate a mezzo
dene quali insisteva per 1'omologa del piano, ritenendo non rieoKrente il requisite della colpa
grave.

lu data 15.10,2025 ilGiudice, rawisata la necessita di integrar^ to doeiunentazione gia
trasmessa dalla Prexta ma non allegata dal gestore (Cfr. ord. del 15.10.2025), onerava
quest'ultimo del depostto.

Depositata la documentaziotte mancante, aU'esito delTudienza del 23.10.2023, UGiudice si
riservava per la decisione.

Dall'esame della documcntazione m atti/e dalla relazione del pmfessionista'emerge-co,me
I'istante:

- sia qualificabile alia stregua di "consumatore" ai sensi deUI'art. 2, comma i, lett. e del CCII,
per tale intendeadosi "la persona fisica che agisce per seopi estranei an'atdvtta
imprenditoriale, commerdale, artigiana o professioaalfi eventual.aiente-gia svolta, anchese
socia di una delle societi appartenenti ad uno dei tiipi regQlati nei capi III, W e VI del titolo
V del libro quinto del codice civile, e accede agli strumenti dl regolazione della crlsi e
deU'insolvenza per debid contratti nella quallta di consumatore";

- si trovi in Una situazione di sovramdebitamento, atteso che, a fronte di un'esposlzione
debitoria complessh'a di drea € 65.911,13 il patrimonio di cui dispone la Pozzi 6 'ehiaramente
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msMffl'ciente::a soSSwtas-e regolarmeute le:c!W.igazSoni,.:non Assendo prQpnetoria.di.aIcun
benenfi immobile n^ mobile registrato Cia disparte I'autevetWra tK scarso valore e in ogai
caso.'utilizzata per'tecarsi a lavoro) e percependo unffstipendio di soli 646,72 eurofflensili
al netto de&^tcatten'ute.

~ non.ha beneficiato deQ'esdebitarionfi per :<JMe volte;:

-tton 6 sbggetto::n€'assogge(tabile a procedure mncorsuaB <$i cm alia lett c dell art1.2,(loi3itffia
i,l6tt.e)deICCI;

»: iwffijhafatto rieorso, nei.srecedettti ©tocpe anni,: a procedimentt previsti. dal CC.II., seoondo
tliianto attestaco dal, Gestioril;

-nonlrisultanol'i:ritegrate.le;:condoitte:<li:,<!uiagUantart,^delCG.n.; i,'

-ha foruito la docunientazfonB necessaria a ricostmire eompiutaBnente la situazione
economica'e'patnmoaiale.dtcut alTart. 67 GO^I CGK.

Net merito, a parere den ibuMle?;lalpresenza di colpa graN:inNI'assun%ione.dei debiti, pe:r
Ie ragioni di seguito elencate» non consentono di omologareU piano proposto.

Con rifeirimento al requisito delTassenza delta colpa grave, malafede, frode -come richiesto
daIriuovoicodicedeUacrisiditopresa e deB'inwlvenza, apena di iaammissibilita - si osserva
qua ate segue.

IA fvwsva disciplina dettata dall'art. 69 del GC.II. ^a cQnJftermato clie uno.dei presupposti di
am.aalssione alia1 procedura e'ilnott wwr determmato-la'situazione <3H sowamdebitameote
con frode, mala fede: o colpa gia , sulla .scia di quanto g:i& -& va &lt0i il dl n.: 137/2020,
coiawertitto :in legge'n. ty6^2020,.di modifica ddlla tegge 3.2012.

Goinse reeentemente predsato dalla gwu-isprudenza di teglttimit^, I'art. 12 Ns, comma 3,1. n,
3/2012 dettato in tema di ifequNti soggettm nel piano del consumatore, nella verstone
anteriore alia noveUa del 2020, prevedeva che U giudice potesse omotogare il piano soltanto
in presenza del requisito della «meritevole2za», quando potesse esdiudlecsi ehe il
eonsuniatore avesse .agsunto: le::^obMigazioni senza1 lla ragtonevoIe::prospetta:va:.di.poteKle
ateN.piere, :owero avesse colposamen$e:determinato :il.sc»vraiadebitantento, aache per
mezzo dt un ricorso al credito non propQrzionato alle proprie capadtl patrimomaB.

:NeI:uuovo assetto,:,gia1 definito dalFart. 4 ter d.1. n, isT/ff&ao'che.haflovenato'raFfc.Mbis
comma 2 e poi con^rmato daI:CCII,noa slriuvieae pift tale'prwtsioa^, essendostabiBto'chfi
:ia:|> po;sta dlelptauo'del consumatore'sia iaanum^ibileove 11 deNtore'abbia. «(ie rminato1
la situazione <ili::sowaindefe>ita:ateuto con-co'lpa grave, malafede;oAo<ie».

'fate.-condizlone sen :eya prima •ooBtemplata; si comprende,; quindi, come j requisiti per il
ncpnoscimento- dell'ainaalssiNlitit delta proposte e la.sua oinologa%iong ^siano mutati (cfr.
ordmanza;Cassazione'ao;23, n. asSgo). Il-conteollo del :gmdice:  sta ancorato all'asseaza1 di
celpa e di attl in fFocle, ma si amcchisce, nell'ottiea del favor debitQris. di un ulteriore
elemento d! valutazione selettiva, owero ii grado di rileyanza Cella colpa, om limitatQ ai soli
casi di eotpa e di mala fede.

I!
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Nella evoluzione interpretatwa giurisprudenziale che si e susseguita dall'entrata in vigore
dal Codice della Crisi, la pronuncia della Cassazione richiamata, anche a seguito di
interpretazioni non univoche e comunque "in fieri" del requisito della eolpa grave, pone
I'accento sulla necessita dl valorizzare, rispetto al criterio precedentemente codificato, non
il mero e untco tlato della conitrazione delle obbiigaziom nella consapevolezza, sulta base di
un giudizio prognostico, di uou poterle adempiere, o il ricoreo al credito IIQII proporzionato
alle proprie eapacita patrimoniali, ma piuttosto quello di indagare suite cause del
sovraindebitamento.

In tale ettica la mera sproporzione del debito (il dato oggettivo del SQvraindebitamento) non
e di per se solo un smtomo deUa gravita della colpa, potendo coniuaque essere valorizzata
laddove Ie ragiom che hanno condotto a queUa sprQporzione, anclie in relazione aBa
tipologia di spese affi-ontate ed allatipologia di bisogni familiari chele spese hanno concorso
a soddisfare, siano sintomo di una condotta prava.

In sintesi, come evidenziato in alcune commentt dottrinari, chesi ritiene d) condi^deire, it
legislatore ha inteso foroire algiudice un criterio generate di valutazione, affidato al suo
libero discermmeuto; in relaztone a quelle vjcende ehe, spesso, SQno frotto di una
stmtificazione di eveati e situazioni che conducono pericolosamente il ronsumatore vetSQ il
scnTaindebitamento, per cui la meritevolezza va aflFermata aU'esito di un giudizio
complessivo, dovendosi valutare I'insorgeuza del sovramdebitameiito nel suo formarsi
dinamico, e ncni in relazione al comportamento tenuto dal consiimatore in occasiooe della
Stttgola eonteaaone del debito (cfr. Corte di Appello di Firenze 8 Bovembre 2023, a tenore
della quale:"La fbtmula nomia:tiva prevista dalla:rt> 69 CCII, rappresentata dal non aver
determinato la condizione di sowamdebitameuto con colpa grave, malafede o frode, GodifiGa
una disciplina piu favorevole cieila precedente, in quanto restringe il campo dei
comportamenti rilevanti per escludere raccesso alia proeedura; in sintesi, son sl tratta di
premiare, in positivo, il consumatore diligente, 'onesto ma sfortunato, che ha eontratto
all'origine un debito oggettivamente proporzionato, ma piuttosto di escludere, in negatfvo,
il consumatore la cui coadotta sia particolarmente censurabile, nell'aTObito d! un giudizio
d'insieme che tenga conto di tutti gli elementi deUa fattispede concreta, compresi i 'livelli
culturali', 1'estrema varieta delle situazioni di vita che possono determmare situazioni
indNduali di grave indebitamento, I'wentuale consapevolezza di un debjto pure
sproporzionato ma contratto per far fronte a esigenze primarie di vita costituzionalmente
tutelate (salute, abitazione, lavoro, studio) preprie o degli stretti familiari, I'evolversi nel
tempo del progressh-o indebitamento'*).

Ebbene " premesso chein subiecfca inateria Ie valutazioni formulabili m concreto hanno
riguardo alia prospettazioni specifiche del caso analizzato, uttnehe aU'atteggiarsi del piaiio e
d&Ua proposta complessrvamente esposta, non essendo possibili consideraziont generali ehe
rifaggono dal concrete assetto degli mteressi involti, e fermo ehe il riferimento al parametro
detta colpa grave non CQraporta alcuna inversione degli oneri probatori, ehe rimangono a
caricQ del soggetto che ha chiesto di accede re alia procedura (cfr. Tribunate Patti, Deer.,
03/06/202i)- alia valutazione della grantft delta colpa globalmente eonsiderata non puA ehe
concorrere, quale elemento idoneo almeno ad attenuarta, la considerazione del
comportamento del ftnanziatorc, aella specie rappresentato da ua soggetto profcssicMiaIe,
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laltam.ente:;specializzatoe qualiflcato :netla valutazione del nierito credi&io del debitore,::
salve in ogni caso alcune considerazioni che si svolgera D n o al riguardo piu avanti.

Tate-efeinento :deve essere -wyiamertte ^utoto in concorso con gtt altn dati emergenti1 da:U^
attegaziont e assCT'erazioni deUe parti e den'OCC suite cause 3fiU*indebitameBto e
sull'elemento pacologico del sovraindebitato» oltreeM suIN quaKtS e quantita delfe
'obbligaziom a^unte.

Cio posto in punto di airitto, uel caso 3i spede a parere del Tribunate gli elementi acqufeiti
agli attt nott consentono di eseludere la colpa grave deU'tstante nel so'vramdebitaniento CQsi
.eeme: statuito-dal pFlB(api..sopra :»posti ne di ajpprezzaTe Ie ragKati-di aceesso al eredito,
:;eoroe nan'ate daII:':OCC.e:aatta:t"ic(»Tente..

ILa ricofrente Ua infiatta dedotto;

-di aver stipulato nel 8019 un finanziamento eon Agos (Cfr. 24 Fin Agos aeUa specie pcestito
perscwnale fle%iNte) per Iiaapt}:rto totole:di e»F<? i4.&90:ed,utta icata::m^isile di circa 121'eum}
'net 20.20

-di avev cbntratto con Fiditalia uoa cessione de! quintQ per rimporto di euro 30.000,00
cirra, dl cui pero allega solamente un piano di ammortamentQ non risultando agli atti il
couteatto;

- dila'ver:stiipulato nel aoai con EurQcqs-yn altro finanziamento, con .cessione del qutnto pec
I'importo dl euro 3i.92Q,oo.ed y.na rata mensile dl 266 eupo;

- di aver eontratto nel 2023 varie Uaee di credito di cui ana con Pmdomestic, utilizzata per
estinguere altri finanziamenti in corso (Cfr. 26 Fin. Emdomestic da cui risulta una
cQmunicazlone'moltrata alia ricorrente di accetozione detla sua:prop6sta di voler proceder®
ad Una rinegoziazloiie dei debiti in corso coa la stessa society), un'altra eon Compass per
I'ammontare di euro 4.006,00 e rultiina con Advanda per un imyi fx) cti ettro 800, siccfa^il
totale delta debitoriasi attesta intomo al 65.000,00 euro.

'iyi finanziaineBti, secondo fe deduziorai deUa ricerrente, sono ^ati assunti per far front®
alle spese mediclie e alle sedute di |gfiBl38^pi noncN per estinguere i finanziamenti di
-rolta'm vote coiitmtti.

Q , veuendo al prime profile dji':critidt&, relativo aBa tempistiea tra I'accensione dei prestiti
:e gli.ev®nti.lehe hanno-:geaerato1 la detetona, gio^a csservare eoaie. ;dalla documeutazioae':
allegataeinei^e che-il prime :prestitx3 6 state contratto nel aoig, :TO]ela dire: tee aanipruna
del 2022, anuo in cui IIa P&zzi venlva presa iu carico dal Dip»rti»entQ ®SittW»rinNNNIu]i<,.
(come risulta dal C'ertificato asl Caserta dipartimento d|toga8»8Shl^fe>nonch6 tutta la
clocumentazione mediea pure allegata e successiva al 202%).

Ora, anche.a voter ammettere ehe Ia:stes$a si sia ammalata.mo'lfo tempo prinaa e si sia'rivolta;
ai medici dapo alcunt anni, non puo non registrarsi 3 difetto <3i aUegazione probatoria deUa
ricorreute tispetto atle:asserite spese mediche sostenute per far fronfe: ai suoi dishJirbi di
salute, wwa prodotte ineandhein parte.
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Come npto, anche nelle procedure di ristrutturazione 3ei debifi, ancor prima dell'onere dx
asseverazione, vige in capo al ricorrente un onere di allegazione specifiGa delle circostanze
rilevanti dedotte, da cut si ewnca ad esemplo I'arco temporale m cui sono stati contratti
finanziamenti,la relatiTO causaleerenfita degli importierogati.
Sulla seorta della prospettazione della ricorrertte e della doGumetttazione prodotta, alia
quale questo giudice ha dovuto far riferimento anche per colmffli-e Ie lacMne della doraanda
in termini di allegazione, emerge, invece, che I'istante " la cm debitona apptre comunque
cospicua se comparata con la eareaza di doeumetttazione giustlficath'a deUe spese mediche
sostenute" ha coRtinuato ad a^umere obbligazioni, facendo reiteratamente •e
sisteroaticaimente ricorso al credito per il soddisfaeirnento di bisogni dl cui non si rtesce a
cogliere a pieno la natura volutttmria o necessitate a fronte anche della mancata aUegazi&ne
in pmnto di spese mediche.

Ora te diligenza assunta nel coatrarre obbligazlone, seeondo i prineipi gi& dedinati sopra,
deve necessariamente concorrere al lumeggiare U giudizlo sulla colpa grave, quantonifino al
fine di indagare Ie ragioni di accesso al credito sproporzionato ed eseludere una condotta
gravemente negiigente del consumatore nel ricorso al credito come strumento sistematico
di soddisfacimento di bisogni anche non neGessari o urgeuti,
In ogni caso, relemento dirimente che conduce ad escludere I'assenza di coipa grave neUa
fattispecie oggetto di esame, e I'aver reso da parte: deU'istante (licyaEaziQm,mendaci:.al
finanziatore al moroento della sottoserizione del prestito.

Bd iufatti, con riguardo, al contratto di prestito personale estinguiMle mediante cessionedel
quinto dfillo stipendio n. 4900149551 stipulato dalla ricorrente nr. aosSyS con la society
finanaayia Eurocqs nel giugno 2021 (Doc. i accluso alia nota di deposito del 17.10.2025),
iroportototale3i.920»oo con rate mensili di € 266,00), si e^'idenzia come quest^Itima abbia
omesso di dichiarare aU'atto di sottoscrivere la modulistica per la valtttazione del mento
credttizio (Cfr. doc. 4 e 6 aUegato alia nota di deposito del 17.10.2025), non solo dt avere in
corso altri finanziamenti oltre a quelli dichiarati (d6 sebbene risultasse ebe nel corso del
20i9e net 2020,laricorreateavessestipulatoaltridueprestiti unocon Fiditalia nel 2020 e
l'altrocanAgosnelaoi9)» nna ha anche nferito dt godere nel nucleo familiare dell'entrata
aggiuntiva del marlto, pur risultando dallo stato dl fannglia di vivere invece da sola ^j?r. All.
^alricorso).

Inoltre, sempre nel questionario del 2021 compilato preliminarmente alia stipula del
contaFatto- e depositato da] Gestore a seguito dell'ojFdine di integrazione del Giudiee- la sig.ra
Pozzi ha felsamente dichiarato di abitare c/o genitori o coniuge/convivetttfi omettendo di
siglare la casella "affitto", par presente, pur esseadb emerso nel corso del presertle
procedimento che essaabitava in un immobile locato dal 2017 (eft. contratto di locazione
atlegato al ricorso).

Ebbene, tali dichiarazioni, che concernono mforinaziom mendaci su asipetti che incidono
nella valutazione del merito creditizio (il godere d! una entrata aggiuutiva nel nucleo
femffiare e U non essere soggetta al pagamento del canone di locarione) hanno indotto m
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errore U finaiiziatiore nella: scelta di eoncedere.il €redito:,l:che non puO atteggtarsi a scelta.
wnsapevole dt: cni :8s responsabfley atfeso clie e stata uidfitta da /mfo^scinaziont mejndaci*

U QsseryaztQni:deBa:::Prexta.sotto tale profito pwsono essere:condivise.

0:ra, se yomissione delta in<iicamone:degB ulteriori iBamiziamenti gia 'coutratti- da sola-^non
pg6 condurre afla afferniiaztone deUa eolpa grave del deMtore, ad analoga couclysione EKaft
pu6 pervenirsi CCTFI riferiment® aUe altre dfehiarazioKi mendaci, tiguaNantf aspetti jaon
teperibiU age'rotaente dalle banche dati areessibili agli intermediari finanziari.

Sotto gnesto jpirofllo, (ton pu8 tiacersl la circostanza che 1'ardinaniento pQue ohfalighi spedfici
sia a earico del finanziahwe) sia a canoo del consumatore.

Con: riferimeiato' ai primi, l*art. 124 'TUB prevede cite1 il lfiuan2iatore debba fbmlre «I.
consuroatore mformazioni adeguate ad assumere una dedsione consapevole circa la
condusione del couteafto, mentre 1'art. 124 bis TUB prevede 1'obbBgo di adeguata verifica
del merito creditizio, statuendo ehe pnma de1Ia conclusione del contratto dt credito, 11
finanziatore ^"aluta il merito creditirio del consumatore sulla base di mfbrmazionl adeguatet
se del caso fbrnite dal consumatore stesso e, ove necessario, ottenute consultando uiia banca
dati pertinente.

Se ne inferisce che gli intermediari devono riporre affidamento (e GoasNerare) anche Ie
tafbrnaazioni rese dai (potenzaial!) cBenti a] inomento della compilazione del questionario dtel
:merito creditizio.

Dunque, da una tettura sistematica pu6 concludersi che entramb® Ie parti sono tenute al
rispetto di regole 41 eondotta che costituisaaiio espressione del generate principio di buona
fede nelle trattatiw precontrattuaB di cui all'art. 1337 c.c. •" prin@pio che evideateniente si
applica.al cQasumatore:e al finauaatore ~ nonche deU'obbUgo di diHgeoza.di, eui aU'art,, 1176-
codiee civile:.

Ebbene^ se neUa errata valutaxione del nierito creditizio e della comepiMUt^ del prestfto, un
concorso di colpa del fiaanziatore puo rawisarsl quandQ egli, (aeendo affidamento sulle
dichiaraziom rese dal dcorrente nel modulo di richiesta del credito sulla assenza di pregressi
finaBziameiiti, abbia omesso di valutare il merito ereditizio attraverso II ricorso atte banche
dati a sua dlsposizioni cd agevolmente consultabiU anche al fine di riscontrare Ie"
tnfbrmazioni fomite dal cliente, altrettanto non puA dirai quando consapevolmente il
debitore rilaseia dichmrazionl mendad di divei-so tenore (status, il godere di enfccate
:aggiuatiw del nudeo 'fiamiliare^il sostenimento di dli locaziQB^ e-non :agevolme:nte
risconteabili daglimtermediiariattraverso controlMdi routfne,come nella fatfispecieoiggetto
didisamina.

Ci6 vale ad integrare il reqmsito deUa colpa grave del debitore.

0Ii elenienti .compfessrvameuto esposti ©stano, dunquet ;alia ©mologa. dell piano <ti
ristrotturazion® preantato.

SuUa scorta di qttanto .emerge dalto doeumentazione ua atti, %lutati tutti gli elementf
complessiTOimente considerati, m ritienedi poter, dunque, concNdtere GheIaneerrenteaNMa



colposamente aggr^rato la propria esposizione debitoria facendo un ricorso al credito con
un comportamento connotato da colpa grave.

PQM

Letto 1'art. 70 del CC.II.

::MGErrA

La rjchiesta di omologa del piano del consumatore presentata da Pozzi Natascia;

dichiara la inefficacia dfclle misure protettive accordate con decreto del 14.01.2025? •

Dispone eke 11 presente prowedimento sia piibbllcate sul stto <i:el Tribunale di Santa Maria
Capua Vetere nella apposita sezione con oscuramento dei dati sensibili e comuntcato, a a
cura dell'OCG, a ciascun creditore.

Manda alia caacelleria per gti adempimenti.

S. Maria C^V,, 31.10.2025

II Giudice

DotLssa Simona Di Rauso


