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Debitore: Del Monaco Francesco

Giudice Delegato: Dott.ssa Marta Sodano

Alla Cancelleria del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere

ISTANZA PER L'INSERIMENTO DELLA SENTENZA DI APERTURA DELLA LIQUIDAZIONE
CONTROLLATA SUL SITO INTERNET DEL TRIBUNALE

Il sottoscritto Avv.Giuseppe Merola nella qualita di Liquidatore della procedura di
liquidazione controllata in epigrafe, nominato con sentenza di codesto Ill.mo Tribunale n,
122/2025 del 03,12.2025,

PREMESSO CHE
con la succitata sentenza, il Tribunale ha dichiarato I'apertura della procedura di liquidazione
controllata a carico di Di Salvatore Enzo e, nel dispositivo, ha ordinato al Liquidatore di
adempiere a specifici oneri di pubblicita.

In particolare, il provvedimento del Tribunale dispone testualmente "che il liquidatore
inserisca la presente sentenza sul sito internet del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere
nell’apposita area delle procedure da sovraindebitamento".

Tale adempimento & finalizzato a garantire la massima informazione e trasparenza della
procedura nei confronti dei terzi e dei creditori, in conformita con lo spirito della normativa
sulla composizione delle crisi da sovraindebitamento.

Ritenuto pertanto necessario dare pronta esecuzione a quanto disposto dal Tribunale,
CHIEDE
che la Cancelleria, per quanto di sua competenza, voglia provvedere all'inserimento della
sentenza di apertura della liguidazione controllata Sentenza n. 122/2025 del 03.12.2025,
emessa nella procedura R.G. 28/2025, sul sito internet istituzionale del Tribunale di Santa
Maria Capua Vetere, nell'apposita area dedicata alle procedure da sovraindebitamento, in

ottemperanza al provvedimento del Giudice.
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P.U. R.G. n. 195-1/2025

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale di Santa Maria Capua Vetere, sezione IlI, riunito in camera di consiglio, nelle persone

dei seguenti magistrati:

Dr. Massimo Urbano Presidente rel ed est
Dr.ssa Marta Sodano Giudice
Dr.ssa Simona Di Rauso Giudice

A scioglimento della riserva assunta all’udienza dell’11.11.2025;
ha pronunciato, all’esito della camera di consiglio, la seguente
SENTENZA

Nel procedimento avente ad oggetto ’apertura della liquidazione controllata del patrimonio ex artt.
268 e ss. CCll, su istanza di:
Del Monaco Francesco, nato il 19-10-1967 a Maddaloni (CE) C.F. DLMFNC67R19E791P ed ivi
residente alla via Cucciarella n. 110, assistito dall’Avv.to Livia Volpe (C.F. VLPLVI81D48G964L)
- P.E.C. liviavolpe@legalmail.it, con studio in Pozzuoli (NA) alla Via Campiglione n. 6 tel.
081526884, ove il proponente ha eletto domicilio;

ricorrente

seofesk

Udita la relazione del Giudice relatore,
letto il ricorso proposto da Del Monaco Francesco volto all’apertura della procedura di liquidazione
controllata disciplinata dagli artt. 268 e ss. del codice della crisi di impresa e dell’insolvenza;,
ritenuta, in primo luogo, la competenza per territorio ex art. 27, c¢. 2 C., atteso che il ricorrente &
residente in Maddaloni (CE), talché il suo centro degli interessi principali appare collocato
nell’ambito del circondario del Tribunale di Santa Maria Capua Vetere;
ritenuto, sempre in linea preliminare, che in virtd del rinvio contenuto nell'art. 65, c. 2 CCI], il
procedimento per l'apertura di una procedura di liquidazione controllata debba essere soggetto alla
disciplina generale del procedimento unitario contenuta nel Titolo III del CCII e, in particolare, alla
disciplina del procedimento unitario prevista per l'istanza di liquidazione giudiziale, nei limiti di

stretta compatibilita;
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ritenuto, a tal proposito - in adesione alla giurisprudenza formatasi al riguardo, sia in tema di strumenti
di regolazione della crisi e del sovraindebitamento, sia in tema di procedure concorsuali ante riforma
introdotte dal debitore - che non sia necessaria la fissazione di apposita udienza di convocazione delle
parti ex artt. 40 e 41 CCII ove ricorrano le seguenti condizioni: a) si verta in ipotesi di ricorso per
I'apertura della liquidazione controllata depositato dal debitore; b) non siano individuabili specifici
contraddittori, alla stessa stregua di quanto sostenuto dalla Suprema Corte in relazione all'art. 14 LF
(cfr. Cass. n. 20187/17);

rilevato che nel caso di specie non appaiono identificabili specifici creditori che potrebbero essere
interessati al contraddittorio preventivo sull’istanza di accesso al rimedio in esame, fermi, in caso di
accoglimento della domanda, i divieti derivanti dall’apertura del concorso ex art. 150 CCII. Peraltro,
dalla relazione dell’esperto si evince che in data 19.7.2024 ¢ stata inviata apposita comunicazione a
mezzo PEC ex art. 269, comma 3, C.C.LI. ad Agenzia delle Entrate — Riscossione, Agenzia delle
Entrate, Regione Campania, INPS, INAIL, Comune di Maddaloni mentre il successivo 12/09/2024 &
stata inviata agli istituti privati la richiesta di precisazione dei loro crediti;

vista la relazione ex art. 269 c¢. 2 CCII dell’OCC, contenente una valutazione positiva sulla
completezza ed attendibilita della documentazione a corredo della domanda nonché una illustrazione
dettagliata della situazione economica, patrimoniale e finanziaria del debitore;

considerato che, sulla base della documentazione depositata, pare sussistere:

i) il presupposto soggettivo, giacché il ricorrente € consumatore nell’accezione di cui all’art. 2, c. 1,
lett. ¢ CCII, trattandosi di soggetto che ha assunto le obbligazioni insolute per far fronte ad esigenze
personali e familiari;

(ii) il presupposto oggettivo della condizione di sovraindebitamento ai sensi dell’art. 2, c. 1 lett. c)
CCIlI e, piu segnatamente, della sua crisi ex art. 2, c. 1 lett. a), quale inadeguatezza dei relativi flussi
prospettici attivi a far fronte alle obbligazioni nei successivi dodici mesi:

ed invero:

- il debito residuo accertato alla data della relazione del gestore ammonta a circa € 172.961,23
(oltre i compensi dell’O.C.C. incaricato);

- I’attuale capacita di reddito del ricorrente negli ultimi due anni da CU ammonta a poco pit di
22mila euro, pari a circa 1.900 per 12 mensilita.

L’OCC, sui rilievi del giudice istruttore relativi alla rinuncia pura e semplice all’eredita della madre,
al mutuo ipotecario e alla posizione del figlio Luigi, ed alle differenze tra buste paga e dichiarazione
dei redditi, ha osservato quanto segue: che la sig.ra Di Rosa Valeria, madre del sig. Del Monaco
Francesco, non era intestataria né di fabbricati né di terreni su tutto il territorio nazionale. Era

pensionata e percepiva assegno Inps per indennita di invalido civile, ma era stata socia della “Snack
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De.Co. Di Del Monaco Domenico Pietro & C. S.N.C., per cui il ricorrente aveva ritenuto opportuno
procedere con la rinuncia all’ereditd pura e semplice della madre per tutelarsi dalle eventuali
pendenze debitorie della predetta societa; in merito al mutuo, precisava che esso viene pagato e
continuerd ad essere pagato interamente dal figlio Luigi; per quanto atteneva alla differenza
riscontrata tra le dichiarazioni dei redditi ¢ le buste paga, osservava che il pili delle volte il sig. Del
Monaco effettuava trasferte che vengono riportate in busta paga ma non vengono conteggiate in sede
di dichiarazioni dei redditi confermando che con la liquidazione controllata tutte le somme percepite
dal sig. Del Monaco che eccedono il fabbisogno accertato dal Tribunale saranno convogliate nella
procedura.

- il nucleo familiare ¢ attualmente composto dal ricorrente, la moglie e dal figlio Luigi. La
moglie & casalinga e non percepisce reddito mentre il figlio & dipendente della societa “Dinamica
SRL” e percepisce uno stipendio medio di € 1.630,00 circa mensile per 14 mensilita ed a giugno del
2026 si sposa e lascera il nucleo familiare;

- le spese mensili prospettate dal debitore, considerato che I’immobile adibito a casa familiare
¢ occupato in comodato gratuito per concessione del figlio, che ne & proprietario, sono state calcolate
in € 1.254;

rilevato che il patrimonio del ricorrente & costituito essenzialmente dai redditi da lavoro dipendente
nella misura prima indicata, mentre ¢ intestatario di 1/10 del terreno nel comune di MADDALONI
(E791), della superficie di 40 m2, con reddito dominicale di euro 0,67, e Reddito agrario di euro 0,18.
Che, quanto ai beni mobili registrati, & intestatario di una Fiat Panda TG GE269GP, acquistata usata
il 16-03-2021, ad oggi con circa KM 70.000, gié sottoposta a fermo amministrativo. E cointestatario
con il figlio Luigi del conto corrente n. 1249.69 con MPS SPA che viene utilizzato per pagare la rata
del mutuo cointestato ed € intestatario della PostePay Evolution 5333171112865650 su cui viene
accreditato lo stipendio;

rilevato che I’istante ha chiesto escludersi dalla liquidazione controllata I’autovettura in suo possesso
in quanto sarebbe destinata agli spostamenti per lavoro ed esigenze familiari;

considerato che I’attivo liquidabile deve intendersi rappresentato da tutti i beni mobili ed immobili di
pertinenza del ricorrente ma che I’istanza relativa all’autovettura pud essere accolta apparendo
ragionevole I’esclusione della stessa dalla liquidazione del patrimonio, essendo, come detto,
necessaria anche per le sue esigenze lavorative e per gli spostamenti familiari;

ritenuto, poi, che dal novero dei beni acquisiti sia da escludere anche una quota delle entrate
retributive mensile dei ricorrenti che viene determinata nella somma complessiva di € 1.260,00

mensili;
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rilevato che per effetto dello spossessamento ha luogo I’apertura di un concorso formale e sostanziale
tra i creditori, con la conseguenza che dal momento dell’apertura della liquidazione controllata
nessuna azione individuale esecutiva o cautelare, anche per crediti maturati durante la liquidazione,
puo essere iniziata o proseguita sui beni compresi nella procedura;

rilevato, inoltre, che il principio del concorso formale dei crediti determina I’operativitd in via
analogica dell’art. 151 CCII nel senso che come nella liquidazione giudiziale, anche nella
liquidazione controllata i crediti, pur se muniti di diritti di prelazione o prededucibili, devono essere
accertati nelle forme dell’accertamento del passivo;

considerato che il residuo dello stipendio del ricorrente sara appreso alla procedura della liquidazione
controllata;

considerato che all’apertura della liquidazione controllata consegue ipso iure il divieto di iniziare o
proseguire esecuzioni individuali o cautelari, quale effetto automatico ai sensi del combinato disposto
degli artt. 270, comma 5, e 150 CCI;

rilevato che tale divieto si estenda alle cessioni del quinto dello stipendio gravanti sul debitore ed alle
deleghe di pagamento in quanto eventuali pagamenti effettuati successivamente all’apertura della
procedura sarebbero da considerarsi inefficaci perché lesivi della par condicio creditorum;

rilevato che nel ricorso i debitori hanno indicato in tre anni la durata del programma di liquidazione
ma che all’udienza di comparizione si sono rimessi al Tribunale quanto alla sua effettiva
quantificazione precisando che si trattava di una semplice indicazione sulla possibile durata del
programma di liquidazione;

rilevato, infatti, che nell’attuale disciplina della liquidazione controllata & fissato solo un parametro
temporale minimo che definisce la sua durata ragionevole, laddove la stessa Corte Costituzionale -
nella sentenza n. 6/2024 - ritiene che essa debba ancorarsi alle peculiarita concrete della procedura,
pur potendo assumere rilievo ai fini: a) sia il termine quadriennale di cui all’art. 282 CCII; b) sia il
termine di durata ragionevole di cui all’art. 2 legge n. 89/01 per le procedure concorsuali; ; (ii) che
I’eventuale violazione del termine della ragionevole durata, ove individuato in sede di programma di
liquidazione, non determina alcun effetto reale, ovvero la chiusura della procedura, quanto
integrazione del presupposto di eventuali domande indennitarie connesse ad una relativa durata
irragionevole; (iii) che in ogni caso la durata della procedura — anche per la fase necessitata
dall’esecuzione del programma di liquidazione e/o alla conclusioni delle liti attivate in conformita al
medesimo — ove pure ecceda il termine sub (ii), puo intendersi volta a garantire un beneficio per i
creditori quale ulteriore attivo da attribuire in loro favore, tale da elidere ogni pregiudizio derivante

dal lasso temporale intercorso per la relativa definizione;
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che nel piano di liquidazione i compensi dei professionisti incaricati dal ricorrente non pud essere
inserito tra i crediti prededucibili laddove, invece, stante il disposto dell'art. 6 CCII, nella procedura
di liquidazione controllata non pud essere attribuita natura prededucibile ai crediti diversi da quelli
per spese e compensi per le prestazioni rese dall'OCC e da quelli sorti durante la procedura e che il
pagamento del compenso concordato in favore dell'OCC potra essere autorizzato, in prededuzione,
all'esito della verifica del rispetto dei criteri di determinazione del compenso di cui al DM 24.9.2014

n. 202
P.Q.M.
Dichiara aperta la procedura di liquidazione controllata del patrimonio di Del Monaco Francesco,

nato il 19-10-1967 a Maddaloni (CE) C.F. DLMFNC67R19E791P ed ivi residente alla via Cucciarella
n. 110;

Nomina Giudice delegato la dott.ssa Marta Sodano;
Nomina liquidatore I’ Avv.to Giuseppe Merola;

Ordina al debitore il deposito entro sette giorni dell’elenco dei creditori, ove non gia depositati

unitamente al ricorso;

Assegna ai terzi che vantano diritti sui beni del debitore e ai creditori risultanti dall’elenco depositato
un termine non superiore a novanta giorni (90) entro il quale, a pena di inammissibilita, devono
trasmettere al liquidatore, a mezzo posta elettronica certificata, la domanda di restituzione, di
rivendicazione o di ammissione al passivo, predisposta ai sensi dell’articolo 201; si applica I’articolo

10, comma 3;

dispone che risulti escluso dalla liquidazione il reddito del ricorrente fino alla concorrenza di €
1.260,00 mensili, con obbligo dello stesso di versare al liquidatore il reddito eccedente tale limite
previa esibizione della busta paga, nonché ogni ulteriore entrata (a qualsiasi titolo, in essi compresi i

rimborsi per crediti di imposta) che dovesse sopraggiungere durante la pendenza della procedura;

dispone che il liquidatore inserisca la presente sentenza sul sito internet del Tribunale di Santa Maria
Capua Vetere nell’apposita area delle procedure da sovraindebitamento e la trascriva in relazione al

bene immobile oggetto di liquidazione;

ordina la cancellazione della iscrizione del fermo amministrativo sull’autovettura Fiat Panda TG

GE269GP, di proprieta del ricorrente;

dispone che il ricorrente notifichi la predetta sentenza ai sensi dell’art. 270, c. 4, CCII ai creditori ed

ai titolari di diritti sui beni oggetto di liquidazione;

dispone che il liquidatore, entro 30 giorni dalla comunicazione della presente sentenza, provveda ad
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aggiornare I’elenco dei creditori e dei titolari di diritti sui beni oggetto di liquidazione, ai quali
notifichera senza indugio la presente sentenza, ai sensi dell’art. 272 CCI, indicando anche il proprio
indirizzo PEC al quale dovranno essere inoltrate le domande di ammissione al passivo, di rivendica
e di restituzione di beni (qualora il liquidatore non sia soggetto abilitato alla notifica in proprio, via
PEC o a mezzo posta, la notifica dovra essere effettuata a mezzo ufficiale giudiziario; I’esecuzione
della notifica dovra essere immediatamente documentata, mediante deposito nel fascicolo

telematico);

dispone che entro 90 giorni dall’apertura della liquidazione controllata, il liquidatore provveda alla
formazione dell’inventario dei beni del debitore e alla redazione di un programma in ordine ai tempi
e alle modalita della liquidazione, che depositera in cancelleria per I’approvazione da parte del giudice

delegato;

dispone che il liquidatore provveda entro 45 giorni dalla scadenza del termine assegnato per la
proposizione delle domande di insinuazione/rivendica/restituzione ad attivare la procedura di

formazione dello stato passivo ai sensi dell’art. 273 CCI;

dispone che il liquidatore depositi in cancelleria un rapporto riepilogativo semestrale delle attivita
svolte, accompagnato dal conto della sua gestione, con allegato 1’estratto del conto corrente della
procedura; nel rapporto il liquidatore dovra indicare anche a) se il ricorrente stia cooperando al
regolare, efficace e proficuo andamento della procedura, senza ritardarne lo svolgimento e fornendo
al liquidatore tutte le informazioni utili ¢ i documenti necessari per il suo buon andamento; b) ogni
altra circostanza rilevante ai fini della esdebitazione ai sensi degli artt. 280 e 282 CCI. Il rapporto,
una volta vistato dal Giudice, dovra essere comunicato dal liquidatore al debitore, ai creditori e

all’OCC;

dispone che terminata I’attivitd di liquidazione dei beni compresi nel patrimonio, il liquidatore
presenti il conto della gestione, con richiesta di liquidazione del suo compenso, ai sensi dell’art. 275,
c. 3 CCI e che provveda, una volta terminato il riparto tra i creditori, a richiedere al Tribunale

I’emissione del decreto di chiusura della procedura ai sensi dell’art. 276 CCIL.
Sentenza da prenotarsi a debito
Santa Maria Capua Vetere, cosi deciso nella camera di consiglio del 25.11.2025
Il Presidente estensore

Massimo Urbano

Firmato Da: MASSIMO URBANQ Emesso Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLQO ATE Serial#: 1703f8a7f6e5{432d2d1ad681{3ef27f

-

b S0N
€



