R.G.n. 6/2022

TRIBUNALE DI SANTA MARIA CAPUA VETERE
Sezione 111

Il giudice,

vista la istanza in atti del 24.1.2023, autorizza la pubblicazione dell'ordinanza, priva dei dati
sensibili.

Santa Maria Capua Vetere 31.1.2023
Il giudice

Dott.ssa Simona Di Rauso
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Ist. n. 4 dep. 24/01/2023

AVVOCATI
Francesco Giusti — Giuliano Montuori
Via Ponte Vecchio n. 18 ~ 81043 Capua (CE)
PEC: francesco.giusti@avvocatismev.it
PEC: giuliano.montuori@avvocatismev.it

TRIBUNALE DI SANTA MARIA CAPUA VETERE

Istanza per la pubblicita -
Per il sig. Pasquale Vilardo, nato a Capua (CE) il 29.07.1960 ed ivi residente alla via Rinaldi Ottavio
n. 22, C.F. VLRPQL60L29B715F (debitore) e per la sig.ra Antonella Pozzuoli nata a Capua (CE) |l
14.04.1963 ed ivi residente alla via Rinaldi Ottavio n. 22, C.F. PZZNNL63D54B715K (coobbligato)
rappresentati e difesi congiuntamente e disgiuntamente dagli avvocati Giuliano Montuori (C.F,
MNTGLN79R23B715N) e Vincenzo Mirra (C.F. MRRVCN70H14B963F);
(giuliano.montuori@avvocatismev.it — vincenzo.mira@avvocatismev.it);
premesso
che con ordinanza del 04.01.2023 il Tribunale di S. Maria C.V., nella persona del G.U.,
Dott.ssa Di Rauso, omologava il piano del consumatore cosi come proposto dagli istanti;
che con la medesima ordinanza disponeva che la stessa venisse pubblicata sul sito del
Tribunale di S. Maria C.V., nella apposita sezione, con oscuramento dei dati sensibili;
tanto premesso, gli istanti come sopra rappresentati e difesi
CHIEDONO
la pubblicazione dell'allegata ordinanza, gia priva di dati sensibili, sul sito del Tribunale di S. Maria
CV.

Avv. Giuliano Montuori Awv, Vincenzo Mirra
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TRIBUNALE DI SANTA’ MAR]A GCAPUA VETERE
{| giudice, dott.ssa Simona Di Rauso,

decldendo sull’istanza per l'omologa del. piano del consumatore
presentato da ... e . nell’ambito

del procedimento n. 8/2022
letto I'art, 12 bis, comma 3, L. 3/2012;
ha pronunciato la seguente

ORDINANZA

2% % 8 , coniug! conviventl, hanno

presentato Istanza per ['accesso alla procedura di composizione

del!a,cnsl da sovramdebltamento al sensi della L. 3/2012.
’me di porre nmedzo aHa s!tuazione di sovraindebltamenta |

Icorre 'ti hanno esposto‘

‘ -":‘n_tra{to .-:n,; 638146) con Ia socleté ] '-_;.” NN




3) flnanziamento credito al consumo (contratto n, 059084652)

con AGOS DUCATO - debpito residuo eurc 4,651,20;

4) finanziamento credito al consumo (contratto n. 15474625) con

COMPASS GRUPPO MEDIOBANCA - debito residuo euro
8.694,80;
5) finanziamento credito al consumo (contratto n. 1341177) con
BNL Gruppo BNP PARIBAS - debito residuo euro 6,225,01;
6) finanzlamento credlto al consumo (confratte n. 15182152)
con SANTANDER CONSUMER BANK - debito residuo euro

2.088,90.

=] e a:
1) Cessione del quinto con IBL BANCA {(contratto n. 346335)

debito reslduo euro 33. 626,00;
2) mutuo (congratto n. 844557) con [BL BANCA- debito residuoc

“euro 14 04_0 00;

5 ncorrenti

: d@ﬂ’-O.C.‘C N
V‘mtegrativa Q.

g "_‘Gfud!ce, d tto"éssa Castaldo..

relatlw a!legatl ed hanno -depositato relazione

: iHanno rao

tfp ndio medlo mensite di euro 2. 087 17 wn U

”'p‘roprietan di benf lmmobﬂe che vivono.in ;. * _
L.e che quest’ummo
macessariq L

‘:iftraco!!o ﬂnanzlario d.elt lstante.;

‘. .'_.,1-'

. t,_

“ar'mo ailegato Zal - piano refazione particolaregglata

egﬁlto dl riohlasta i !ntegrazlone del precedente,

n{ato c}x essere entrambx lavorator]. dxpendenti e.che.




persistente Incapaclta di
¢ i bH :
Gli istanti hanno depositato una proposta di compasizione della-
crisl che prevede il pagamento dei creditori — tutti chlrografari -
nella misura del 26% In 52 rate mensili.

Dapo la fissazione dell’'udienza, le parti. hanno provvedutb alla
notiflca della proposta di plano, della relazione dell’occ e del
provvediménto di fissazione dell'udienza a {utti I .creditorl del

ricorrente,
A seguito di richiesta di integrazione & stata depositata relazione

integrativa contenente | chiarimenti richiesti dal precedente

Giudice.
Il creditore IBL BANCA s.p.a. ha deposlitato osservazioni alia

relazione ¢ all'istanza opponendosl all'omologa del piano proposto.
€

’1'.52 H ;piano proposto -congluntamente  da )
7 bis della L. 3/2012 In

~ al sensl dell’ art,

e




dalltart. 4-ter del decreto-legge 28 ottobre 2020, n. 137, convertifo,
con medlflcazloni, dalla legge 18 dicembre 2020,.n. 176;

- si trovano In una situazione dl perdurante squilibrio tra le
obbligazioni assunte ed Il valore di possibile ed Ipotstico reallzzo
del patrimonlo personale llquidabile atteso che a fronte di
un'esposizione debitoria complessiva di Euro 286,089,03, i
patrimonlo dl cui dispongono & chiaramente insufficlente. per
soddisfare regolarmente le abbligazioni non essendo proprietarl di
alcun bene immobile o moblie registrato e potendo contare sul solo
reddito da lgvoro;

- non hanno assunto obbligazioni senza la ragionevole prospettl\}a
di poterle ademplere e non hanno colposamente determinato il
sovraindebitamento, anche per mezzo dl un ricorso al credito non

proporzionato alle proprie capacitd patrimoniall]
:'.—,non sono soggettl né assoggettablu a procedure econcorsuali ex

(R.D.N.267/42;
an hanno fatto ricorso, nei precedenti 5

il 3/2012;

5 annl, a proc,ed.ime_nti exl

r&sufta ewdente}_phe :

is 'délf’attuale testo normativo

:sce nell’omca de! favor debltoris.;

no ’su‘bito alcuno“del p‘rowedlmentl dicui-agh arit 14 o 14




mala ‘fede in piena armonia con il testo del codice della crisi di

imprésa - (cfr. art. 69 comma.1 codice della crisi. dl impresa e

“dell'lngolvenza).

Si tratta, quindi, alla luce delle modifiche apportate alla L. 3/2012
‘dal -D.L. -137/2020, come convertifo nella L. 176/2020, di
“rlscontrare in concreto se sussista Il presupposto defla "colpa
grave', qﬁale evenienza che, a norma dell'art. 7, comma 2, lett. D-
ter, impedisce che il plano del consumatore presentato da soggetto
- sovraindebitato possa essére considerato ammissibile,

La riforma operata dal legislatore del 2020, non -ha fatto venire

= meno la verifica da parte del giudice che Il consumatore sia tenuto,

all’atto del’assunzione. dl obbligazioni, ad effettuare una

valutazione dl proporzionallta tra I'entita del deblto di cul si fa
.‘cgr{gp";e la capienza.del proprio patrimonio, non venendo in rillevo,
:_?in' barticola‘re, il fatto che fraitasi dl soggetto $pesso privo di
""on‘osoen.ae speclﬂche relative al settore negoziale di riferimento,
ravlta deHa colpa s ~s] desume . oltre che (solto Il profilo
uantitatlvo dell xmprudenza) dalla reiterata violazlone della regola

il consumatore contratto A

!ezza, sui[a base di un giudlzzo..::




L'assenza di colpa grave pud ravvisarsi quando il consumatore,
confidando sull’entitd dispenibile di reddito e patrimonic,. abbla
ritenuto — in mode raglonevole ed al momento i cul ha assunto
I"obbligazione, di poterla ademplere.

La valutazione di colpa grave del consumators rim’ané qulndi
subordinata ad un giudizio dl esclusione da parte del giudice di'due

circostanze:
1. che Il consumatore debitare abbia assunto obbligazioni senza la

raglonevole prospettlva di poterle adempisre;

2. che Il consumatore abbla determinato il sovraindebitamento
anche per effetto di un ricorso al credito non proporzionato alle:
proprie capacitd patrimoniali.

La presenza anche 'dl una soltanto di tall circostanze ostative
sortisce un effetfo - parallzzante imponen'do al gludice.il Ad_lnie'go

dell'omologa f‘-.‘-f;":c
- Si pué d(re senz altro che 1l .consumatore meritevole & quello. che_

b'jnon poteva raglonevo!meﬂte prevedere di non poter ademptere. 8F.
: ';lratta dunque dl ‘un “‘ .oggetto :che, valutate la situazione attuale e .
‘.quena +futura,” fa affcdamento 'sulla propria capaclta di. pagare 1.

redigori n- baée ‘ad una ialufazlone di.buon senso.’
ci dace che I debltor




{ riferlmento al parametro della ¢olpa grave, inolire, non comporta
alclna inversione degli oneri probatori, che rimangono a carico del
soggetto che ha chiesto dl accedere alla procedura, assumendo
dunque l‘assenza d| una siffatta condotta | connotat! di elemento
costitutlvo negativo della fattispecie e dovendo, pertanto, essere

provati dal richledente.

Nel caso di specie € emerso che ... .
uno stato dl sovraindebliamento Incolpevele e, determinato solo.

dalla sua Incapacita dl valutare adeguatamente e planlficare le
conseguenze delle proprie azioni, in quanto affetfo da

= (efr, certificazione medica In atti) che ha
gestirs con

in modo

..y si-@ trovato in

~dal

pregiudicato sensibilmente la sua capgciia di

appropriatezza le .risorse economlche e contrarre

.consapevole: | debiti.:. -
'-';Né‘.:;.éif.a.ltra -parte, :costituisce un. limite all’'omologa del piano la

"-}Safo,logig,.igig cul. egli :r_is_ql_ta essere affetto, in quanto, pur avendo |l

r.ic_qz‘f_eﬁ(tg ,»dgto luogo.al ,p'roprio, sovraindebitamento, tultavia risuita

2 re . ienuio _detto..comportamento Incolpevolmente per effetto di
che ha

- W SRR

“_é.,\}era A.’e.'proprla patologia
"eraltro affroniato sottoponendosx vokontartamente aHe necessarie . .

curé :(cfr documentazrone In attl)

propr(o perché queste appa:ono. -
. accertata (cfr m tal senso, - -

i :una!e Touno 31 dicambre 2018)

ovraindebi{amento causqta da un eccesswo

) dovuto ad una progressn:a e compuislva perdita . -
; pag.?d!io " A AN P




di controllo deilla gestione delle proprie risorse finanziarie per

effetto di ..., risulta, invero, connotata tanto dali’assenza di

una reale volontd di assumere obbligazioni senza la raglonevole

prospettiva dl poterle adempiere, quanto, attraverso una

interpretazione evolutlva della vigents normatlva, dall'assenza di

colpa grave, malafeds e frode ex arl. 68 comma 1 Codlce dslla

Crisi di Imp_reéa {cfr. It tal senso, ex multis, Tribunale di Torlno, 11
aprile 2019 e 28 ottobre 2019).

Né tali osservazioni si ritengono compromesse dalla circostanza
che jl cerlificato medico in atti sia recente atteso che & fatlo
notorio che t{rascorre .un certo lasso dj tempo prima che H-soggetio
i st avvil ad un percorso terapeutico.

2.3 In ragione delle specifiche contesfazlonl sollevate da [BL
Banca 5SpA sulla convenienza del piano ai sensi dell'art, 12 bls,
comma 4 f, 13/12,8 hecessario che questo Gludice valuti ta -

maggiore convanlenza dei plano rispetto all’alternativa - nquxdatoria

omologando plano “se -ritisne che i credifo ~possa essere

soddisfatfo dall asscuzzone ~del piano in misura non Iinferfore
_ra!/ a[femaqva !Iqwdatona disc;pllnata daf!a sezione . seconda del - .

:‘.,pcesente,.capo ¢ : :
:La -banca. evadenzia come il trattamento proposio sla gravemente st

eé_ivo delle ixe nragloni
.oddxsfazxone”proposta Vapoare de! ’cutto Inglustmcata & comunquet.‘;f;}

__ei!a documsntaznone In atti a. deue“'

"reditorie, ‘alteso che “la percentuale df s8nen s




12 bis comma 4 L. 3/2012, che la soglia del 25 % possa soddisfare
[ creditori In misura non inferlore all'alternativa liquidatoria,

Al riguardo sl osserva che | ricorrenti offrono In pagamento la
complessiva somma di euro 66.522,26 (euro 8.575/00 e 3510/00

per | due debitl contrattl con IBL Banca) che & maggiore rispstto a

quanto I -credifori riceverebbera nei 48 mesi dl durata della

procedura liquldatoria, dovendosi conslderare che nell'alternativa
liquidatoria disciplinata dalla sezione seconda della L. n. 3/12,

somme non escluse dalla liquldazione ex art. 14 ter, comma 6, lett.
a-g b (non sono compresi nella liquidazione “i crediti impignorablli
aizgensi dell’art. 545 del codice dl procedura civile”, "I crediti aventi
caratfere allmentare e dl mantenimenlo, gli stipendi, pensioni,
salarl e clo. che il debitore guadagna con 1a sua attivita, nel limiti di
quanto occorré al mantenimento suo e della sua famiglia Indicall
_.':dal grud ce).isarebbero caomungue oggetto di riparto con tufti j

: :_'_‘-.,credlton chirografari. -

: J>"~._"fNel_d|scrpHnare le crisi da sovralndebitamento Il legislatore ha, pol,

eépressamente nchxamato I limiti di cul all’art 545 c.p.c.,

&endo!l qumdx, _operanti e vincolantx per il giudice Incarjcato

ella,progedura, : :
m!tv.del quinto ngnorabue dello stlpendio valevole In virtlt del

'zchzémo af!a crtata fiorma va!e anche per 1 drpendentr pubbﬁci ai S Sty g :

ensi dol .DPR 180!1950

qwasto Gtudnce 2
k"xchleste dalla Iegge per._n




Letti gli art, 7-9 delia legge n.3/12
PQM .

OMOLOGA

il plano del consumatore c’qsl come proposto da

Dispone che ii presente provvedimento sia. pubblicaio sul sito del
Tribunale di Santa Maria Capua Vetere nella apposita sezione con
oscuramento del dati sensibili relativi alle condizioni di salute delle
figlie minorl & comunicato, a cura del’OCC, a ciascun creditore.

Manda alla cancelleria per gli aderapimenti.

Il Gludice

S, Maria.C.V.,"4.1,2023
S Dott.ssa Simona DI R,aug.ol e




Tribunale SANTA MARIA CAPUA VETERE SegreteriaPresidenza

Da: Arduina Burini

Inviato: giovedi 2 febbraio 2023 10:31

A: Tribunale SANTA MARIA CAPUA VETERE SegreteriaPresidenza

Oggetto: Trasmissione documetazione da pubblicare sul sito del Tribuanle -Piano del
Consumatore 6/2022 VILARDO PASQUALE e POZZUOLI ANTONELLA -

Allegati: doc04696420230202093124.pdf

Si trasmette in allegato il documento predisposto per la pubblicita sul sito del tribunale (nel rispetto del decreto
29/2022 ) con il nulla osta del Presidente Enrico Quaranta , relativo alla procedura in oggetto indicata .

S. MARIA C.V. 02/02/2023 L’'ASS. ARDUINA BURINI



